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《 史 记 》 勘 误 七 则

梁 建 邦

对于《史记 》的点校
,

中华书局 曾作了大量的卓有成效的工作
,

于是才有了 1 9 5 9 年版十卷

本《史记 》
。

但是
,

在翻阅《史记 》过程中
,

仍时或发现其中的一些错误被疏漏
。

本文所列举的十

卷本校勘疏漏
,

大多为龙川资言《史记会注考证 》
、

水泽利忠《史记全注考证校补 》
、

陈直 《史记新

证 》
、

梁玉绳《史记志疑 》等未发现
。

偶有被发现者
,

倘觉其未加考论
,

仍有考论的必要
。

现在姑

且 冒昧将其列举出来
,

以冀商讨
。

一
、 “
四子

,

长子伉为侯世子
”
之

“
四 ”
应为

“

三
”

《史记
·

外戚世家 》中褚少孙补文说
; “

卫子夫立为皇后
,

后弟卫青字仲卿
,

以大将军封为长

平侯
。

四子
,

长子伉为侯世子
,

侯世子常侍中
,

贵幸
。 ”

①其中的
“
四 ”
当为

“
三

”
之误

。

首先
,

褚少孙所补有自相矛盾之处
。

在此段文字之后
,

褚少孙曾记载说
: “

左右侍御者曰
:

`

今大将军姊为皇后
,

三子为侯
,

富贵振动天下
,

主何以易之乎 ?
夕 ”

②并且将卫伉的宜春侯误为

其三弟 (实则没有三弟 )之封侯
,

说道
: “

三曰宜春侯
。 ”

③反而没有指出卫伉在当时的封侯名
。

褚

少孙补文的错误
,

由此可见
。

其次
,

司马迁曾多次记载到卫青的儿子
,

皆说其子为三人
,

或说卫伉的弟弟为二人
。

如 《史

记
·

卫将军镖骑将军列传 》载
,

武帝元朔五年春
, “
而封青子伉为宜春侯

,

青子不疑为阴安侯
,

青

子登为发干侯
。

青固谢曰
: `
… … 臣青子在褪棍中

,

未有勤劳
, _

上幸列地封为三侯
,

非臣待罪行间

所以劝士力战之意也
。

伉等三人何敢受封 ! 夕 ”

④又载宁乘曾劝大将军卫青说
: “

将军所以功未甚

多
,

身食万户
,

三子 皆为侯者
,

徒以皇后故也
。

今王夫人幸而宗族未富贵
,

愿将军奉所赐千金为

王夫人亲寿
。 ’ ,

⑤又载
“

自镖骑将军死后
,

大将军长子宜春侯伉坐法失侯
。

后五岁
,

伉弟二人
,

阴

安侯不疑及发干侯登皆坐酣金失侯
。

… …大将军青卒
,

溢为烈侯
。

子伉代为 长平侯
。 ”

⑥又载
“

封三子为侯
,

侯千三百户
。 ” ⑦又如《史记

·

外戚世家 》司马迁记载说
: “

青三子在褪袱中
,

皆封

为列侯
。 ” ⑧《史记

·

建元以来侯者年表 》亦载
, “
以父大将军青破右贤王功

”

⑨封侯的有宜春侯

卫伉
、

阴安侯卫不疑和发千侯卫登三人
。

皆明确记载卫青共有三个儿子
。

《史记
·

卫将军漂骑

将军列传 》还记载说
: “
自卫 氏兴

,

大将军青首封
,

其后枝属为五侯
。

凡二十四岁而五侯尽夺
,

卫

氏无为侯者
。 ”

L这里的卫 氏五侯
,

指的是长平侯卫青
、

宜春侯卫伉
、

阴安侯卫不疑
、

发干侯卫登

和卫皇后的姐姐卫少儿的儿子冠军侯霍去病
。

由此亦可知卫青只有三个儿子
。

再其次
,《汉书 》也多处记载卫青有三个儿子

。

如 《汉书
·

卫青霍去病传 》记载说
: “

而封青子

伉为宜春侯
,

子不疑为阴安侯
,

子登为发干侯
。

青固谢曰
: `

… …陛下幸已封臣青
,

臣青子在褪棍
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中
,

未有勤劳
,

上幸裂地封为三侯
,

非臣待罪行间所以劝士力战之意也
。

伉等三人何敢受封 ! ’
”

L又记载说
: “

自去病死后
,

青长子宜春侯伉坐法失侯
。

后五岁
,

伉弟二人
,

阴安侯不疑
、

发干侯

登
,

皆坐酣金失侯
。 ”

L《汉书
·

外戚传 》亦记载说
: “
青三子在褪袱 中

,

皆为列侯
。 ” L 《汉书

·

外

戚恩泽侯表 》长平烈侯卫青栏亦载
,

卫青之子卫伉
、

卫不疑和卫登皆于元朔五年四月丁未
“
以青

功
”

被分别封为宜春侯
、

阴安侯和发干候
。

班固《汉书 》所载
,

与司马迁所记互相吻合
。

因此可知
,

褚少孙所补之文为误
。

故此句应校勘为
: “

三子
,

长子伉为侯世子
” 。

二
、 “

其三弟皆封为侯
”
之

“
三

”

应为
“

二
”

《史记
·

外戚世家 》中褚少孙补文说
: “

长子伉为侯世子
,

侯世子常侍中
,

贵幸
。

其三弟皆封

为侯
,

各千三百户
,

一 曰阴安侯
,

二曰发干侯
,

三 曰宜春侯
,

贵震天下
。 ”

@其中
“
三弟

”
之

“

三
”
当

为
“

二
”

之误
。

首先
,

宜春侯是卫青世子卫伉的封侯名
。

在褚少孙所补的以
_

五一 段文字中
,

世子卫伉没有

封侯名
,

而却错误地把卫伉的封侯宜春侯当成卫伉弟弟的封侯
。

卫伉是卫青的世子
,

早在汉武

帝元朔五年四月就因父功被封为宜春侯
。

如 《史记
·

卫将军镖骑将军列传 》记载说
: “

大将军长

子宜春侯伉坐法失侯
。

… …大将军青卒
,

谧为烈侯
,

子伉代为长平侯
, ”

卫青亦说
: “

子伉等 三人

何敢受封 ! ”

可知卫青世子为卫伉无疑
。

《史记
·

卫将军膘骑将军列传 》记载说
: “

封青子伉为宜

春侯
,

青子不疑为阴安侯
,

青子登为发干侯
。 ”
又可知卫青世子卫伉为宜春侯

。

因此
,

褚少孙将世

子卫伉和宜春侯当作了两个人
,

其错误便在所难免了
。

其次
,

卫伉兄弟共三人
,

他只有两个弟弟
,

一个是卫不疑
,

一个是卫登
。

司马迁和班固都曾

多次明确说
, “

伉弟二人
” ,

卫青有
“

三子
” 。

这一点在前面的第一条勘误中已有所考证
,

在此已无

须赘言
。

因此可知
,

褚少孙说卫伉有三弟为误
。

故此句可校勘为
: “

其二弟皆封为侯
” ,

同时将
“

各千三百户
”
后而的逗号改为句号

。

三
、

王诉
“

元凤三年
,

代田千秋为垂相
”

之
“

三
”
应为

“
四

”

《 史记
·

建元以来侯者年表 》宜春侯王诉栏记载说
: “
王诉

,

… …至孝昭时
,

代桑弘 羊为御

史大夫
。

元风三年
,

代田千秋为皿相
,

封二千户
。 ” L其中的

“

三
, ,

当为
“
四

”
之误

。

首先
,

《史记
·

汉兴以来将相名臣年表 》昭帝元凤四年二格记载说
:

“ `

三月乙丑
,

御史大夫王

i斤为承相
,

封富 (应为
“

宜
” )春侯

。 ” L说王诉在元凤四年任丛相
,

王 i斤是在承相 田千秋卒后而

继任的
,

而田千秋卒于元凤四年三月 ((( 汉书
·

百官公卿表 》作
“

正月 ” )
。

如《 史记
·

汉兴以来将

相名臣年 表芳叫 粉元凤四年一格即说
: “

三月 甲戌
,

千秋卒
。 ”
因此

,

王 诉不 可能在元凤三年为丛

相
。

其次
, 《汉书

·
’

百官公卿表 》昭帝元凤元年三格记载说
: “

九月庚午
,

右扶风王 诉为御史大

夫
,

三年迁
。 ” L三年后

,

即为元凤四年
。

此年王诉 由御史大夫升迁为承相
。

再其次
,

《汉书
·

王 诉传 》记载说
: “
昭帝时为御史大夫

,

代车千秋 (即田千伙 )为承相
,

封宜

春 侯
,

明年瓷
,

溢 曰敬侯
。 ”

移 《史记
·

汉兴以来将相名臣年表 》
、

《汉书 一百官公卿表 乡
、

《外戚恩

泽侯表 》都明确记载 王诉卒于元凤五年
。

由此亦可知王 诉始任巫相在元凤四年
.

另外
,

龙川资言《史记会注考证 》亦曾指出王诉任垂相
“

在元凤四年
”

L
。

据 水泽利忠《史记
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会注考证校补 》
,

元
·

静嘉堂文库中统二年刊集解索引合刻本 《史记 》亦曾
“

案 曰
: `

汉表在四

年
’ 。 ”

L

故此句应校勘为
: “

元凤四年
,

代田千秋为垂相
” 。

四
、

阳平侯蔡义栏
,

应排在昭帝时

《史记
·

建元以来侯者年表 》将阳平侯蔡义栏列于
“

右孝 昭时所封国名
”

@ 之左
,

排于汉宣

帝时封国之属
。

此当为误
。

此栏应排在汉昭帝时封国之中
。

首先
,

《史记
·

建元以来侯者年表 》宣帝时阳平侯栏明确记载说
: “

蔡义
,

… …以元平元年代

杨敞为皿相
,

封二千户
。 ” L元平是汉昭帝的一个年号

。

蔡义是因被汉昭帝拜为皿相而封为阳平

侯的
,

始担任垂相和封侯均在汉昭帝之时
。

其既言在汉昭帝时封侯
,

却反而列于汉宣帝时封国

之列
,

自相矛盾
,

不言而喻
。

《史记
·

汉兴以来将相名臣年表 》昭帝元年二格记载说
: “

九月戊戌
,

御史大夫蔡义为皿相封阳平侯
。 ”

L为侯时间非常清楚
,

与《史记
·

建元以来侯者年表 》遥相呼

应
,

无须置疑
。

其 次
,

《汉书
·

蔡义传 》记载说
: “
上 (指汉昭帝 ) 召见义

,

说 《诗 》
,

甚说之
,

摆为光禄大夫
、

给

事中
,

进授昭帝
。

数岁
,

拜为少府
,

迁御史大夫
,

代杨敞为垂相
,

封阳平侯
。

又以定策安宗庙益封
,

加赐黄金二百斤
。 ”L明确记载蔡义始为垂相封侯在汉昭帝之时

。

《汉书
·

宣帝纪 》
、

《外戚恩泽

侯表 》
、

《百官公卿表 》亦皆记载蔡义封侯在昭帝之时
。

故
:

阳平侯蔡义栏应移至汉昭帝时
,

可同
“

右孝昭时所封国名
”
栏调换一下位置

。

五
、 “
田广明

,

… …本始三年
,

封为侯
”

之
“

三
”

应为
“

元
”

《 史记
·

建元以来侯者年表 》昭帝时
“

昌水
”

侯栏记载说
: “
田广明

,

… … 昭帝崩
,

议废昌邑

王
,

立宣帝
,

决疑定策
,

以安宗庙
。

本始三年
,

封为侯
,

邑二千三百户
。 ”

L其中
“

三年
”

之
“

三
”
当为

“

元
”

之误
。

首先
, 《史记

·

建元以来侯者年表 》曾接着上面一段文字记载说
: “

为御史大夫
。

后为祁连将

军
,

击匈奴
,

军不至质
,

当死
,

自杀
,

国除
。 ”

这表明田广明封侯在他任御史大夫之时
,

而在任祁连

将军之前
。

而 《史记
·

汉兴以来将相名臣年表 》昭帝元平元年四格记载说
: “

御史大夫昌水侯田

广明
。 ”

L同表宣帝本始二年三格记载说
: “

七月庚寅
,

御史大夫 田广明为祁连将军
。

… … 皆击匈

奴
。 ”

L本始三年二格又记载说
: “
田广明

、

田顺击胡还
,

皆自杀
。 ” L说明田广明在汉昭帝元平元

年 已担任御史大夫
,

任祁连将军在汉宣帝本始二年
,

自杀则在宣帝本始三年
。

如此
,

他无论如何

是不可能在本始三年被封为侯的
,

最早也应在本始二年七月以前
。

其次
, 《汉书

·

宣帝纪 》则明确记载说
,

宣帝本始元年
,

宣帝下诏
,

大行封赏功 臣
,

曾
“

封御史

大夫广明为昌水侯
” L《汉书

·

田广明传 》亦记载说
: “
宣帝初立

,

代蔡义 为御史大夫
,

以前为冯

诩与议定策
,

封昌水侯
。

岁余
,

以祁连将军将兵击匈奴
,

出塞至受降城
。 ”

L二者所载一致
,

可知

其 封侯在宣帝初立之时
。

另外
, 《汉书

·

百官公 卿表 》昭帝元平元年三格记载说
; “

九月戊戌
,

左冯诩 田广明御史大

夫
。 ”
@ 《汉书

·

外戚恩泽侯表 》昌水侯 田广明栏载其于宣帝本始元年
`

,/又月辛未封
” 。

同 日而封

的还有营平壮侯赵充国
、

平丘侯王迁
、

阳城侯田延年
、

爱氏肃侯便乐成等
。

由此即可得知
,

田广

明是在汉昭帝元平元年九月于汉昭帝卒后
、

汉宣帝初立时任御史大夫的
,

其封侯的时间则在汉

宣帝本始元年八月
。
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故此句应校勘为
: “

本始元年
,

封为侯
” 。

六
、 “

神爵二年
,

代魏相为垂相
”

之
“

二
”

应为
“

三
”

《史记
·

建元以来侯者年表 》宣帝时博阳候栏记载说
: “
丙卜吉

,

… … 神爵二年
,

代魏相为垂

相
。 ”

@ 其中的
“

二
”
当为

“

三
”

之误
。

首先
,

《史记
·

汉兴以来将相名臣年表 》宣帝神爵三年一格记载说
: “

三月
,

相卒
。 ”

L 《汉书
·

宣帝纪 》载神爵三年
“
三月丙午

,

垂相相亮②
” 。

皆言垂相魏相卒于神爵三年
。

丙卜吉是在承相

魏相卒后而升任为垂相的
,

既然魏相卒于神爵三年三月
,

则邮吉不可能在神爵二年升任为承

相
。

其次
,

《史记
·

汉兴以来将相名臣年表 》宣帝神爵三年二格记载说
: “
四月戊戌

,

御史大夫邸

吉为垂相
,

封博阳侯
。 ”

L 《汉书
·

百官公卿表 》宣帝神爵三年一格亦记载说
: “
四月戊戌

,

御史大

夫丙吉 (即丙p吉 )为垂相
。 ” L《资治通鉴

·

宣帝神爵三年 》亦记载说
: “

春
,

三月
,

丙辰
,

高平宪侯

魏相亮
。

夏
,

四月
,

戊辰
,

丙吉为垂相
。 ”

L皆明确记载邮吉是在神爵三年为承相的
。

另外
, 《汉书

·

百官公卿表 》宣帝地节三年三格记载说
: “

六月辛丑
,

太子太傅丙吉为御史大

夫
,

八年迁
。 ”

L说那吉是在担任御史大夫八年后升为皿相的
。

从宣帝地节三年到神爵三年
,

则

正好八年
。

由此可知
,

丙卜吉在宣帝神爵三年为皿相无疑
。

故此句应校勘为
: “
神爵三年

,

代魏相为垂相
。 ”

七
、 “

太仆安阳侯上官莱为大将军
’ ,

之
“

大
”

应为
“

左
` ,

《史记
·

汉兴以来将相名臣年表 》武帝后元二年三格记载说
: “

二月 己 巳
,

光禄大夫霍光为

大将军
、

博陆侯
; … …太仆安 阳侯上官架为大将军

。 ”

L其 同一格 内既云
“

霍光为大将军
” ,

又言
“
上官莱为大将军

” ,

而大将军只设一员
,

并不重设
,

二者必有一误
。

其中的
“
上官莱为大将军

”

之
“

大
”

当为
“

左
”

之误
。

首先
, 《汉书

·

外戚传 》记载说
: “

后上 (指汉武帝 )疾病
,

乃立钩弋子为皇太子
。

拜奉车都尉

霍光为大司马大将军
,

辅少主
。 ”

L又说
: “

荣… … 由是亲近
,

为侍中
,

稍迁至太仆
。

武帝疾病
,

以

霍光为大将军
,

太仆架为左将军
,

皆受遗诏辅少主
。

以前捕斩反者莽通功
,

封莱为安阳侯
。

@ 当

时霍光为大将军
,

上官莱为左将军
,

二人分职甚明
。

其次
,

《汉书
·

百官公卿表 》武帝后元二年二格记载说
: “

二月丁卯
,

侍中奉车都尉霍光为大

司马大将军
。 ”

其四格又记载说
: “

太仆上官莱为左将军
,

七年反诛
。 ” L记事亦 明晰可辨

,

则知

当时上官莱为左将军无疑
,

并且知道上官架任左将军共七年
,

直到他被诛杀为止
。

故此句应校勘为
: “

太仆安阳侯上官莱为左将军
。 ”
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